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DECADENCIA - RECONHECIMENTO PARCIAL.
OBRIGACOES ACESSORIAS. DESCUMPRIMENTO. ARQUIVO
MAGNETICO. INFORMAGOES OMITIDAS - DENUNCIA NAO
CONFIGURADA. ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL.
AUSENCIA DE REGISTRO DE NOTAS FISCAIS DE ENTRADA
E SAIDA NA EFD - INFRACAO CARACTERIZADA -
REDUQAO DE PENALIDADE - PRINCIPIO DA
RETROATIVIDADE BENIGNA - ALTERADA, DE OFICIO,
QUANTO AOS VALORES A DECISAO RECORRIDA - AUTO
DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE - RECURSO
VOLUNTARIO DESPROVIDO.

- Impossibilidade de o lancamento de oficio surtir os efeitos que lhe
sao proprios no periodo de janeiro de 2012 a dezembro de 2012,
ante o fato de o direito de a Fazenda constituir o correspondente
crédito tributario ter sido fulminado pela decadéncia, conforme
disposto no artigo 173, I, do Coédigo Tributario Nacional.

- Constatada nos autos a impossibilidade de ter ocorrido omisséo de
informacBes entre o arquivo magnético/digital (GIM), e os
documentos ou livros fiscais obrigatorios, pelo simples fato de esta o
contribuinte obrigado a EFD e consequentemente impedido de
entregar a GIM.

- A auséncia de escrituracdo de notas fiscais na Escrituracdo Fiscal
Digital - EFD do contribuinte, configura descumprimento de
obrigacdo de fazer, sujeitando aqueles que incorrerem nestas
condutas omissivas a aplicacao das penalidades previstas em lei.

- Aplicacdo retroativa de dispositivo legal que estabeleceu
penalidade mais branda para a segunda delac@o constante na peca
acusatoria, em observdncia ao que estabelece o artigo 106, II, “c”,
do Cdodigo Tributario Nacional.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

ACORDA M aunanimidade e de acordo com o voto do relator,
pelo recebimento do recurso voluntario, por regular e tempestivo, e, quanto ao mérito, pelo
seu desprovimento, alterando de oficio, quanto aos valores, a decisdo proferida pela
instancia prima, declarando parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento
n° 93300008.09.00002913/2017-54, lavrado em 09/12/2017 contra a empresa FLEX DO
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BRASIL LTDA, IE 16.159.774-2, condenando-a ao pagamento do crédito tributario no
valor total de R$ 14.973,28 (quatorze mil, novecentos e setenta e trés reais e vinte e oito
centavos), a titulo de multas por descumprimento de obrigacGes acessorias, com fulcro nos
arts. 88, VII, “a” e 81-A, V, “a”, todos da Lei n° 6.379/96, por haver o contribuinte
infringido os artigos 4° e 8° do Decreto n° 30.478/20009.

Ao tempo em que cancelo, por indevido, o quantum de R$ 10.846,02
(dez mil, oitocentos e quarenta e seis reais e dois centavos), de multa por descumprimento
de obrigacao acessoria, pelas razGes supramencionadas.

IntimacOes necessarias, na forma regulamentar.

P.R.I.

Primeira Camara de Julgamento, Sessdo realizada por meio de
videoconferéncia, em 29 de julho de 2021.

LEONARDO DO EGITO PESSOA
Conselheiro Relator

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Primeira
Camara de Julgamento, MAIRA CATAO DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES, THAIS
GUIMARAES TEIXEIRA FONSECA E JOSE ERIELSON ALMEIDA DO
NASCIMENTO (SUPLENTE).

SERGIO ROBERTO FELIX LIMA
ASSessor
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- Impossibilidade de o lancamento de oficio surtir os efeitos que lhe
séo préprios no periodo de janeiro de 2012 a dezembro de 2012, ante
o fato de o direito de a Fazenda constituir o correspondente crédito
tributario ter sido fulminado pela decadéncia, conforme disposto no
artigo 173, 1, do Cddigo Tributério Nacional.

- Constatada nos autos a impossibilidade de ter ocorrido omisséo de
informacdes entre o arquivo magnético/digital (GIM), e o0s
documentos ou livros fiscais obrigatérios, pelo simples fato de esta o
contribuinte obrigado a EFD e consequentemente impedido de
entregar a GIM.

- A auséncia de escrituragdo de notas fiscais na Escrituragdo Fiscal
Digital - EFD do contribuinte, configura descumprimento de
obrigacdo de fazer, sujeitando aqueles que incorrerem nestas
condutas omissivas a aplicacdo das penalidades previstas em lei.

- Aplicagdo retroativa de dispositivo legal que estabeleceu
penalidade mais branda para a segunda delagdo constante na peca
acusatoria, em observancia ao que estabelece o artigo 106, 11, “c”, do
Codigo Tributario Nacional.

29.07.2021



” \ 5 GOVERNO SECRETARIA DE ESTADO DA FAZ.END.A
2 DA PARAIBA Conselho de Recursos Fiscais

ACORDAO 0398/2021

Péagina 4

RELATORIO

No Auto de Infracdo de Estabelecimento n® 93300008.09.00002913/2017-54,
lavrado em 09/12/2017, contra a empresa FLEX DO BRASIL LTDA (CCICMS:
16.159.774-2), relativamente a fatos geradores ocorridos entre 1/1/2012 e 31/03/2017, a
autuada é acusada das seguintes irregularidades:

0266 — ARQUIVO MAGNETICO - INFORMACOES OMITIDAS. >> O
contribuinte estd sendo autuado por omitir no arquivo magnético/digital
informacgGes constantes nos documentos ou livros fiscais obrigatorios.

Nota Explicativa.. O CONTRIBUINTE OMITIU NO ARQUIVO
MAGNETICO CORRESPONDENTE A SUA ESCRITURACAO FISCAL
DIGITAL AS INFORMACOES CORRESPONDENTES AS NOTAS
FISCAIS RELACIONADAS NO RELATORIO ANEXO.

0513 — ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL — OMISSAO -
OPERACOES COM MERCADORIAS OU PRESTACAO DE
SERVICOS >> O contribuinte esta sendo autuado por deixar de informar
os documentos fiscais da EFD, relativo as suas operagbes com mercadorias
ou prestacdes de servigos.

Nota Explicativa. O CONTRIBUINTE OMITIU NO ARQUIVO
MAGNETICO CORRESPONDENTE A SUA ESCRITURACAO FISCAL
DIGITAL AS INFORMAGCOES CORRESPONDENTES AS NOTAS
FISCAIS RELACIONADAS NO RELATORIO ANEXO.

0537 - ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL OMISSAO —OPERACOES
COM MERCADORIAS OU PRESTACOES DE SERVICOS >> O
contribuinte esta sendo autuado por deixar de informar na forma e prazo
regulamentares, em registro do bloco especifico de escrituragdo os
documentos fiscais da EFD, relativo as suas opera¢fes com mercadorias ou
prestacOes de servicos.

Nota Explicativa.. O CONTRIBUINTE OMITIU NO ARQUIVO
MAGNETICO CORRESPONDENTE A SUA ESCRITURACAO
FISCAL DIGITAL AS INFORMACOES CORRESPONDENTES
AS NOTAS FISCAIS RELACIONADAS NO RELATORIO
ANEXO.

Em decorréncia destes fatos, o Agente Fazendario lancou de oficio crédito
tributério total de R$ 25.819,30 (vinte e cinco mil, oitocentos e dezenove reais e trinta
centavos), sendo R$ 10.358,20 (dez mil, trezentos e cinqglienta e oito reais e vinte centavos)
por infringéncia aos artigos 306 e paragrafos, c/c art. 335, todos do RICMS/PB, cuja multa
norteia-se pelo art. 85, IX, “k” da Lei n® 6.379/96 e R$ 15.461,10 (quinze mil, quatrocentos
e sessenta e um reais e dez centavos) por descumprimento aos arts. 4° e 8° do Decreto n°
30.478 de 28 de julho de 2009, cujas penalidades albergam-se nos arts. 88, VII, “a” e 81-A,
V, “a”, ambos da Lei n°® 6.379/96.

Instruem os autos as provas constantes as fls. 8 a 38.
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Regularmente cientificada por via postal, conforme Aviso de Recebimento —

AR, recepcionado em 04 de julho de 2018 (fls. 62), a autuada, por intermédio de advogado
legalmente habilitado (fls. 76/77), ingressou com pec¢a reclamatéria tempestiva em
03/08/2018 (fls.65-75), alegando, em sintese, 0 que passo a apresentar:

- A principio, realiza uma rapida digressdo sobre as suas atividades
econdmicas: “industria € comércio de modveis estofados, enxergdes,
travesseiros, protetores, colchdes, camas e outros acessorios”;

- Em seguida, narra os fatos apurados pela fiscalizagcdo, bem como transcreve
o disciplinamento legal infringido na legislagdo tributaria do ICMS e o artigo
que contém a penalidade cominada pela autoridade fiscal;

- Argui a decadéncia do crédito tributario relativo ao Exercicio de 2012 e ao
periodo de janeiro a junho de 2013, com supedaneo no art. 156, V, do CTN;

- Argumentou, mais a frente, que o referido auto de infracdo deve ser
considerado insubsistente, a uma, porque, relativamente as duas primeiras
ocorréncias, os dispositivos legais invocados pela fiscalizagdo foram
revogados bem antes da formalizacdo do Auto de Infracdo e, em face disso,
depara-se com a auséncia de capitulacdo legal para o lancamento das
penalidades em tela; a duas, como o lancamento tributario contempla
exclusivamente penalidades, indispensavel a observancia aos Principios da
Retroatividade Benigna (art. 106 do CTN) e da Tipicidade Cerrada; e, a trés,
pela inexisténcia de sua intencdo de ndo recolhimento do imposto, pois,
inclusive, muitas dessas notas fiscais referem-se a operacfes sem a incidéncia
do ICMS, como, por exemplo, operacdes de devolugcéo de mercadorias.

Assim, como termo final da peca reclamatdria e com base nos argumentos

apresentados, a Impugnante requer que ela seja conhecida, admitida e provida, postulando;

a) Primeiramente, que seja acolhida a prejudicial de mérito aventada,
reconhecendo a configuracdo da decadéncia do direito do Fisco e,
consequentemente, decretando-se a extingdo dos créditos tributarios
constituidos até a competéncia de Junho/2013, com fulcro no art. 173, |, do
CTN, c/c o art. 156, V, do mesmo diploma legal;

b) Consecutivamente, requer a total improcedéncia das demais parcelas da
autuacéo;

c) Propugna pela producéo de provas atraves de todos 0s meios admitidos em
direito, além da posterior juntada de qualquer documento com a finalidade de
comprovar suas alegagoes;

d) Protesta pelo direito de sustentacédo oral, se cabivel;

e) In fine, requer, ainda, sejam as intimacodes relativas ao caso, realizadas em
nome dos patronos da Impugnante, conforme instrumento de procuracao
outorgado, sob pena de nulidade.

Péagina 5
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Declarados conclusos os autos (fls.970), foram os mesmos encaminhados a

instancia prima com a informacédo de inexisténcia de antecedentes fiscais, ocasido em que
foram distribuidos ao julgador singular — Christian Vilar de Queiroz — que decidiu pela
parcial procedéncia da exigéncia fiscal, conforme ementa abaixo transcrita:

DECAIDA, PARCIALMENTE, A DENUNCIA DE “ARQUIVO
MAGNETICO - INFORMACOES OMITIDAS”, CIENTIFICADA EM
04/07/2018 E REFERENTE A OPERACOES NAO ESCRITURADAS
DO PERIODO DE 01 DE JANEIRO DE 2012 A 30 DE JUNHO DE 2013,
NA FORMA DO ARTIGO 173, I, DO CTN. DESCUMPRIMENTO DE
OBRIGACOES ACESSORIAS. INFORMACOES
OMISSAS/DIVERGENTES ENTRE DOCUMENTOS FISCAIS E
ARQUIVOS MAGNETICOS. DENUNCIA NAO CONFIGURADA.
FALTA DE INFORMACAO DE DOCUMENTO FISCAL DE
ENTRADA NA EFD/SPED. ILICITOS CONFIGURADOS. MULTAS
ACESSORIAS DEVIDAS.

- Constatada nos autos a impossibilidade, a partir de janeiro de 2012, de ter
ocorrido divergéncia de informagbes entre o arquivo magnético/digital
(Guia de Informacdo Mensal — GIM) e os documentos ou livros fiscais
obrigatérios, pelo simples fato de esta o contribuinte obrigado a EFD e
consequentemente impedido de entregar a GIM, fato este que impede a
aplicacdo de qualquer penalidade.

- Constatada nos autos, a omissdo ou a divergéncia de informagoes,
relativas as notas fiscais de aquisicdo de mercadorias, listadas em
levantamento fiscal, em registros nos blocos especificos de escrituracao da
EFD.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE

A autuada, apés cientificada da sentenca singular por meio de Aviso de

Recebimento - AR, em 08/03/2021, fls. 119, protocolou recurso voluntario tempestivo em
07/04/2021 (fls. 122 a 128).

razoes:

No seu recurso, ap6s uma breve exposicdo dos fatos, apresenta as seguintes

1- Com relagcdo a ocorréncia 0513, defende a sua nulidade porquanto o0s
dispositivos legais utilizado para a fundamentacdo da aplicacdo da penalidade
ja se encontrava revogado quando da lavratura do auto de infracao;

2- No tocante a ocorréncia 0537, informa que esclareceu as situagdes
elencadas pela fiscalizagio nos autos do Auto de Infragcdo n°
93300008.09.00002912/2017-00 (processo n° 1854332017-8), que trata da
autuacdo relativa a obrigacdo principal, de suposta diferenca do ICMS para o
mesmo periodo fiscalizado, bem como apresentou nos presentes autos
planilha, apresentando as justificativas pertinentes a cada uma das supostas
infracbes. Ademais, refor¢a que a maior parte das ocorréncias relacionadas
pela fiscalizag&o diz respeito a devolugdo de mercadorias, procedidas pelos

Péagina 6
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consumidores finais, e que, nessas operacdes, ndo resta configurado nenhum
prejuizo ao erario publico.

Ao final, a recorrente requer seja reformada a decisdo monocratica, para o fim
de decretar a insubsisténcia da autuacdo em epigrafe, com o conseqiiente arquivamento do
processo administrativo.

Remetidos os autos ao Conselho de Recursos Fiscais, tem-se que foram
distribuidos a esta relatoria, conforme critério regimental, para apreciacdo e julgamento.

Com pedido de sustentacdo oral, requerido na prépria peca recursal (fls. 122),
foi emitida solicitacdo de parecer (fls. 146/147), com expedi¢cdo do mesmo pelo assessor
juridico da Casa, doutor Sérgio Roberto Félix Lima (fls. 148/154).

E o relatério.

VOTO

Em exame o recurso voluntario, interposto nos moldes do artigo 77 da Lei n°
10.094/2013, contra decisdo monocratica que julgou parcialmente procedente o auto de
infracdo lavrado contra a empresa FLEX DO BRASIL LTDA, exigindo o crédito tributario
acima descrito em razdo das infragGes apuradas durante os exercicios de 2012, 2013, 2014,
2015, 2016 e 2017.

De inicio, cabe considerar que o crédito tributario constituido se procedeu
conforme os requisitos da legislacdo de regéncia, estando nele delineadas as formalidades
prescritas no art. 142 do CTN e nos dispositivos constantes nos arts. 14, 16 e 17, da Lei
estadual, n°® 10.094/2013 (Lei do PAT), ndo se vislumbrando quaisquer incorrecdes ou
omissdes que venham a caracterizar a sua nulidade.

Quanto ao requisito de tempestividade, faz-se necessario declarar que o
recurso da autuada foi interposto no prazo previsto no art. 77 da Lei n°® 10.094/2013.

A matéria em apreciacgao versa sobre as dentncias de omissdo de documentos
fiscais no arquivo magnético e falta de lancamento na Escrituracdo Fiscal Digital — EFD, dos
documentos fiscais de entrada e saida, tudo devidamente documentado em relatorios
anexados as fls. 8 a 38 dos autos.

Impende salientar que, diante da alteracdo do enquadramento legal dos ilicitos
fiscais relacionados nas acusacfes 02 e 03, durante os exercicios de 2013 a 2017, o fiscal
autuante individualizou o fato infringente em duas infracGes, de acordo com o periodo de
ocorréncia do fato infringente e/ou penalidade a ser aplicada: 1°) ESCRITURACAO
FISCAL DIGITAL — OMISSAO - OPERACOES COM MERCADORIAS OU
PRESTACOES DE SERVICOS, no periodo de 1° de setembro a 29 de dezembro de 2013,
por infringéncia aos art. 4° e 8° do Decreto n°® 30.478/2009, aplicando multa por infracdo
arrimada no art. 88, VII, “a”, da Lei n° 6.379/96 e 2°) ESCRITURACAO FISCAL

29.07.2021
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DIGITAL — OMISSAO - OPERACOES COM MERCADORIAS OU PRESTACOES DE
SERVICQOS, no periodo de 1° de janeiro de 2014 a 31 de mar¢o de 2017, por infringéncia
aos art. 4° e 8° do Decreto n° 30.478/2009, aplicando multa por infragdo arrimada no art. 81-
A, 'V, “a”, da Lein® 6.379/96.

Sem preliminares a serem enfrentadas, passo a analise do mérito na sequéncia
das denuncias postas na exordial.

- Do mérito
Acusacio 01: ARQUIVO MAGNETICO - OMISSAO

Vislumbra-se, ao analisar as pe¢as dos autos no tocante a presente acusacdo, que
a mesma versa sobre o descumprimento de obrigacdo acessoéria relativa a apresentacéo de
arquivos magnético/digital com omissdo de informacdes constantes nos documentos fiscais
(fls. 14/22) referente ao periodo de janeiro/2012 a agosto/2013, sendo apurado o crédito
tributario no valor de R$ 10.358,20 (dez mil, trezentos e cingienta e oito reais e vinte
centavos) a titulo de multa por descumprimento de obrigacao acessoria, com fulcro no artigo
85, IX, “k” da Lei n°® 6.379/96, in verbis:

Art. 85. As multas para as quais se adotara o critério referido no
inciso I, do art. 80, serdo as seguintes:

()

IX - de 05 (cinco) a 400 (quatrocentas) UFR-PB, aos que cometerem
as infracdes relativas a processamento de dados, abaixo relacionadas:

()

K) omitir ou apresentar informagdes divergentes das constantes nos
documentos ou livros fiscais obrigatorios — multa equivalente a 5%
(cinco por cento) do somatério dos valores totais dos documentos de
entrada e saida que deveriam constar no arquivo magnético/digital
fornecido, ndo podendo a multa ser inferior a 20 (vinte) UFR-PB;

O embasamento legal da referida infracdo advém do teor dos artigos 306, e
paragrafos c/c art. 335, todos do Regulamento do ICMS/PB, abaixo transcritos:

“Art. 306. O contribuinte de que trata o art. 301, estard obrigado a
manter, pelo prazo decadencial, as informacdes atinentes ao registro
fiscal dos documentos recebidos ou emitidos por qualquer meio,
referentes a totalidade das operacGes de entrada e de saida e das
aquisicOes e prestacOes realizadas no exercicio de apuragdo, na
forma estabelecida neste Regulamento (Convénios ICMS 57/95,
66/98 e 39/00).

8§ 1° O disposto neste artigo também se aplica aos documentos fiscais
nele mencionados, ainda que ndo emitidos por sistema eletrénico de
processamento de dados.

§ 2° O contribuinte do Imposto sobre Produtos Industrializados — IPI
devera manter arquivado em meio magnético as informacdes a nivel
de item (classificacdo fiscal), conforme dispuser a legislacéo
especifica desse imposto.

29.07.2021
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8 3° A obrigatoriedade do arquivamento das informagfes em meio
magnético ao nivel de item (classificacdo fiscal), de que trata o
paréagrafo anterior, se estende para o0 Cupom Fiscal emitido por ECF,
dados do livro Registro de Inventario ou outros documentos fiscais
(Convénio ICMS 69/02).

8 4° O registro fiscal por item de mercadoria de que trata o inciso I,
fica dispensado quando o estabelecimento utilizar sistema eletrénico
de processamento de dados somente para a escrituracdo de livro
fiscal (Convénio ICMS 66/98).

8 5° O contribuinte devera fornecer, nos casos estabelecidos neste
Regulamento, arquivo magnético contendo as informacdes previstas
neste artigo, atendendo as especificacdes técnicas descritas no
Manual de Orientacdo vigentes na data de entrega do arquivo
(Convénio ICMS 39/00).”

“Art. 335. As instrugdes complementares necessdrias a aplicacio
desta Secdo, constam do Manual de Orientagdo/Processamento de
Dados, Anexo 06.”

Com efeito, a criacao de tal sancao surgiu da necessidade de
compelir os contribuintes a apresentarem informacoes fidedignas ao Fisco,
quando da entrega do arquivo magnético/digital, integrante da Guia de
Informacao Mensal do ICMS - GIM, penalizando aqueles que prestassem
informacoes com inobservancia da legislacao tributaria.

Considerando a importancia do principio da verdade material dos
fatos no processo administrativo tributario, consultamos o cadastro da
Autuada no Sistema ATF onde verificamos que a mesma esta obrigada a
entregar a Escrituracao Fiscal Digital — EFD desde 01/01/2012, portanto,
impedida pela legislacao e propria sistematica do Sistema ATF a entregar a

GIM.
Retomo do WebService

Data: 10/06/2021 16:05:01
Retorno: 101 - SUCESSO
CMHPJ: 03.718.581/0003-51
Inscrigdo Estadual: 16.159.774-2
LUF: FE
Periodo Ativo Data Inicial Data Final
01/01/2012 01:00:00
a B 01/0172012 01:00:00 314032017 01:00:00

31/03/2017 01:00:00

Contribuinte ndo obrigado de entrega de EFD na data da consulta 10/06/2021, verifique se existe
obrigatoriedades para outros periodos na tabela acima.

E sabido que a obrigatoriedade do contribuinte apresentar GIM e EFD
concomitantemente ela so0 foi valida no ano de 2011. A partir de 2012 o contribuinte
obrigado a EFD ficou dispensado de GIM. Tal situacdo estava descrita no art. 17 do Decreto
30.478/09 que possuia a seguinte redacao:
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Art. 17. Até 31 de dezembro de 2011, o contribuinte usuério da EFD
ndo esta dispensado das obrigacbes de entrega dos arquivos
estabelecidos pelo Convénio ICMS 57/95 e Anexo 46 do RICMS
(Protocolo ICMS 03/11).

Portanto, repise-se que a partir de 2012, caso o contribuinte obrigado a EFD
enviasse a GIM o proprio sistema rejeitava.

Outrossim, qualquer lancamento tributario deve descrever um crédito tributario
que goze da presuncdo relativa de certeza e liquidez, para que possa fazer justica ao
consagrado Principio da Legitimidade, sem o que ndo podera jamais prosperar, em respeito a
outros dois principios: o da Verdade Material e o da Legalidade. Entendo que, no caso em
questdo, jamais a Reclamante poderia cometer a infracdo que Ihe é imputada, pelo simples
fato de que o proprio Sistema ATF ndo Ihe permite apresentar a GIM. Desta forma, néo
houve por parte do fisco a demonstracdo segura da acusacao fiscal, visando justificar a
exigéncia da multa no caso em questdo.

Sem reparos a fazer quanto & decisdo de primeira instdncia no tocante a
acusacdo em tela, ratifico os termos da decisdo singular que decidiu pela improcedéncia da
acusacdo, por considerar que se procedeu em consonancia com a legislacao tributaria em
vigor a época dos fatos.

Acusacao 02: QI\/IISSAO DE DOCUMENTOS FISCAIS DE ENTRADA E SAIDA NA
ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL - EFD

A segunda acusacéo, que consistiu em deixar de informar documentos fiscais
de entrada e saida na escrituracao fiscal digital - EFD nos meses de setembro a novembro de
2013 (fls. 21/22), alicercou-se nos arts. 4° e 8° do Decreto n° 30.478 de 28 de julho de 2009,
que assim dispde:

Art. 4° O arquivo digital da EFD sera gerado pelo contribuinte de
acordo com as especificacdes do leiaute definido em Ato COTEPE e
contera a totalidade das informacgdes econémico-fiscais e contabeis
correspondentes ao periodo compreendido entre o primeiro e o
altimo dia do més.

8§ 1° Para efeito do disposto no “caput”, considera-se totalidade das
informacdes:

| - as relativas as entradas e saidas de mercadorias bem como aos
servigos prestados e tomados, incluindo a descricdo dos itens de
mercadorias, produtos e servigos;

Il - as relativas a quantidade, descricdo e valores de mercadorias,
matérias-primas, produtos intermediarios, materiais de embalagem,
produtos manufaturados e produtos em fabricacdo, em posse ou
pertencentes ao estabelecimento do contribuinte declarante, ou fora
do estabelecimento e em poder de terceiros;

Il - qualquer informagdo que repercuta no inventario fisico e
contabil, na apuracdo, no pagamento ou na cobranca do ICMS ou
outras de interesse da administracéo tributaria.
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8 2° Qualquer situagéo de excecéo na tributacdo do ICMS, tais como
isencdo, imunidade, ndo-incidéncia, diferimento ou suspensdo do
recolhimento, também devera ser informada no arquivo digital,
indicando-se o respectivo dispositivo legal.

8 3° As informagOes deverdo ser prestadas sob o enfoque do
declarante.

()

Art. 8° O leiaute do arquivo digital da EFD, definido em Ato
COTEPE, serad estruturado por dados organizados em blocos e
detalhados por registros, de forma a identificar perfeitamente a
totalidade das informacdes a que se refere o 8 1° do art. 4° deste
Decreto.

Paragrafo Gnico. Os registros a que se refere o “caput” constituem-se
da gravacdo, em meio digital, das informacbes contidas nos
documentos emitidos ou recebidos, a qualquer titulo em meio fisico
ou digital, além de classificacdes e ajustes efetuados pelo proprio
contribuinte e de outras informacodes de interesse fiscal.

Assim, ao subsumir os fatos a norma, e constatar omissdes de informacdes na
EFD, quais sejam, notas fiscais de entrada e saida conforme documentos fiscais relacionados
as folhas 21 e 22, coube ao Auditor Fiscal aplicar a penalidade imposta pela Lei n° 6.379/96.

Em seu recurso o contribuinte defende a nulidade da acusacdo, porquanto 0s
dispositivos legais utilizado para a fundamentacdo da aplicacdo da penalidade j& se
encontrava revogado quando da lavratura do auto de infracdo.

Com relacdo a alegacdo da defesa, razdo nédo Ihe assiste. Vejamos.

Com relacdo a penalidade proposta na exordial, que teve por fundamento o
artigo 88, VII, “a”, da Lei n° 6.379/96" (acrescentado pelo inciso V do art. 4° da Lei n°
10.008/13, com efeitos a partir de 1° de setembro de 2013), deve-se reconhecer que 0
referido dispositivo fora revogado pelo inciso Il do artigo 12 da Medida Proviséria n°
215/13, de 30/12/13 (aprovada pela Lei n° 10.312/14, de 16/05/12, republicada em
21/05/14).

Ocorre que a mesma Medida Proviséria que revogou o dispositivo citado, por
meio do inciso | do seu artigo 9°, deu nova redacéo ao artigo 81-A da Lei n° 6.379/96, in
verbis:

Art. 81-A. As multas para as quais se adotara o critério referido no
inciso IV do art. 80 serdo as seguintes:

1 . . L - .
Art. 88. Sera adotado, também, o critério referido no inciso | do art. 80, com aplicacéo de multa, na forma a seguir:

(.)

VII - de 5 (cinco) UFR-PB, aos que deixarem de informar ou informarem com divergéncia, na forma e prazo regulamentares, em registros
do bloco especifico de escrituragéo:

a) documentos fiscais da EFD, documento fiscal relativo a operagdo de circulagdo de mercadorias ou de prestacdo de servico, por
documento néo informado ou divergéncia encontrada;

2 Com efeitos a partir de 1° de setembro de 2013.

Pagina 11
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()

V - 5% (cinco por cento), aos que deixarem de informar ou
informarem com divergéncia, na forma e prazo regulamentares, em
reqistros do bloco especifico de escrituracio:

a) documento fiscal relativo a operacdo de circulacdo de mercadorias
ou de prestacdo de servigo, por documento ndo informado ou
divergéncia de valores encontrada; (g. n.)

Comparando a redacdo do artigo 81-A, V, “a”, da Lei n® 6.379/96 com a do
artigo 88, VII, “a”, do mesmo dispositivo legal, conclui-se, de forma insofismavel, que os
dois normativos descrevem a mesma conduta: deixarem de informar ou informarem com
divergéncia, na forma e prazo regulamentares, em registros do bloco especifico de
escrituracao, documento fiscal relativo a operacdo de circulagdo de mercadorias ou de
prestacao de servico.

Os artigos divergem, tdo somente, quanto a forma de calculo da penalidade a
ser aplicada aqueles que realizarem a conduta infracional. No caso do artigo 81-A, V, “a”,
da Lei n® 6.379/96, o montante devera corresponder a 5% (cinco por cento) dos valores das
operacOes, adotando-se o critério referido do artigo 80, 1V, da Lei n° 6.379/96% Por outro
lado, o artigo 88, VII, “a”, da Lei n°® 6.379/96, previa a aplicagdo de 5 (cinco) UFR-PB para
cada documento ndo informado na EFD:

Art. 88. Sera adotado, também, o critério referido no inciso | do art.
80, com aplicacdo de multa, na forma a seguir:

()

VIl - de 5 (cinco) UFR-PB, aos que deixarem de informar ou
informarem com divergéncia, na forma e prazo regulamentares, em
registros do bloco especifico de escrituracao:

a) documentos fiscais da EFD, documento fiscal relativo a operagédo
de circulacdo de mercadorias ou de prestacdo de servigo, por
documento ndo informado ou divergéncia encontrada;

Ocorre que a Medida Provisoria n® 263, de 28 de julho de 2017, deu nova
redacdo a alinea “a” do inciso | do art. 81-A da Lei n° 6.379/96, trazendo limitadores
(inferior e superior) para a penalidade. Sendo vejamos:

Art. 81-A. As multas para as quais se adotara o critério referido no
inciso IV do art. 80 serdo as seguintes:

(..)

3 x
Art. 80. As multas serdo calculadas tomando-se como base:

(.)

1V - os valores das operaces e das prestacdes ou do faturamento.
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V - 5% (cinco por cento), aos que deixarem de informar ou
informarem com divergéncia, na forma e prazo regulamentares, em
registros do bloco especifico de escrituracdo:

a) documento fiscal relativo a operacéo de circulagdo de mercadorias
ou de prestacdo de servico, por documento ndo informado ou
divergéncia de valores encontrada, ndo podendo a multa ser inferior
a 10 (dez) UFR-PB e nem superior a 400 (quatrocentas) UFR-PB,;

Assim, a aplicacdo da penalidade, quanto aos langamentos a titulo de 0513 -
ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL — OPERACOES COM MERCADORIAS OU
PRESTACAO DE SERVICOS, deve levar em conta o historico legislativo apresentado, bem
como a determinagdo emanada pelo artigo 106, II, “c”, do CTN.

Neste norte, refizemos os célculos do crédito tributario, aplicando o
percentual de 5% (cinco por cento) sobre o valor de cada nota fiscal (conforme preceitua a
redacdo vigente do artigo 81-A, V, “a”, da Lei n° 6.379/96), e comparamos o0s Vvalores
obtidos com o montante correspondente a 5 (cinco) UFR-PB (nos termos do artigo 88, VII,
“a”, do mesmo diploma legal). O resultado desta analise resultou em um decréscimo no
valor do crédito tributério devido, conforme demonstrado na planilha abaixo.

RECONSTITUIGAO DA MULTA POR DESCUMPRIMENTO DE OBRIGAGAO TRIBUTARIA ACESSORIA -

CREDITO
i i TRIBUTARIO DEVIDO
DAS INFRACAO RECONSTITUIGAO
7 VALORDE| QTDDENOTAS | QTDDENOTAS MULTA APLICAGAO DA
DESCR@A? DA PERIODO|5 UFR-PB [ FISCAIS DEES [ FISCAIS DEES N'Sif/‘]\[)gs'(ézf PROPOSTA- Art, MELJA";?EE:)L MULTA MAIS
INFRAGAO (R$)  [NEO LANCADAS| NAO LANCADAS ¢ g, vil, " rg) | BENEFICA(RY)
0513 - ESCRITURAGAQ set/13| 179,90 3 3 12.628,32 539,70 631,42 539,70
FISCAL DIGITAL - OMISSAO
Operagdes com Mercadoriasou|  out/13| 180,35 2 2 773,07 360,70 38,65 38,65
PrestacBes de Servicos
nov13| 181,00 1 1 304,60 181,00 15,23 15,23
TOTAL 3 6 108140 68530 593,58

Assim, considerando o Principio da Retroatividade Benigna, devem as multas
aplicadas pela fiscalizagdo serem corrigidas de oficio, para os periodos de setembro a
novembro de 2013, devendo serem aplicadas em conformidade com o quadro comparativo
acima.

Acusacio 03: OMISSAO DE DOCUMENTOS FISCAIS DE ENTRADA E DE SAIDA EM
REGISTROS DO BLOCO ESPECIFICO DA EFD

A terceira e ultima denuncia constante do libelo acusatorio, que consistiu em
deixar de informar documentos fiscais de entrada e de saida em registros do bloco especifico
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da EFD no periodo de janeiro/2014 a marco de 2017, alicercou-se nos arts. 4° e 8° do
Decreto n° 30.478 de 28 de julho de 2009, que assim dispde:

Art. 4° O arquivo digital da EFD ser& gerado pelo contribuinte de
acordo com as especificacdes do leiaute definido em Ato COTEPE e
contera a totalidade das informacGes econdmico-fiscais e contébeis
correspondentes ao periodo compreendido entre o primeiro e 0
ultimo dia do més.

8 1° Para efeito do disposto no “caput”, considera-se totalidade das
informacdes:

| - as relativas as entradas e saidas de mercadorias bem como aos
servicos prestados e tomados, incluindo a descri¢cdo dos itens de
mercadorias, produtos e servigos;

Il - as relativas a quantidade, descricdo e valores de mercadorias,
matérias-primas, produtos intermediarios, materiais de embalagem,
produtos manufaturados e produtos em fabricacdo, em posse ou
pertencentes ao estabelecimento do contribuinte declarante, ou fora
do estabelecimento e em poder de terceiros;

Il - qualquer informacdo que repercuta no inventario fisico e
contabil, na apuracdo, no pagamento ou na cobranca do ICMS ou
outras de interesse da administracdo tributaria.

8 2° Qualquer situagéo de excecéo na tributagdo do ICMS, tais como
isencdo, imunidade, ndo-incidéncia, diferimento ou suspensdo do
recolhimento, também devera ser informada no arquivo digital,
indicando-se o respectivo dispositivo legal.

8 3° As informacdes deverdo ser prestadas sob o enfoque do
declarante.
(..

Art. 8° O leiaute do arquivo digital da EFD, definido em Ato
COTEPE, serd estruturado por dados organizados em blocos e
detalhados por registros, de forma a identificar perfeitamente a
totalidade das informacdes a que se refere o 8 1° do art. 4° deste
Decreto.

Paragrafo Unico. Os registros a que se refere o “caput” constituem-se
da gravacdo, em meio digital, das informacGes contidas nos
documentos emitidos ou recebidos, a qualquer titulo em meio fisico
ou digital, alem de classificacdes e ajustes efetuados pelo proprio
contribuinte e de outras informagdes de interesse fiscal.

Assim, ao subsumir o fato a norma, e constatar omissées de informacdes na
EFD, quais sejam, as notas fiscais constantes do relatorio denominado “Falta de Langamento
de Documentos Fiscais na EFD” constante as folhas 23 a 37 dos autos, coube ao Auditor
Fiscal aplicar a penalidade imposta pela Lei n°® 6.379/96.

Para o periodo que ora se nos apresenta (jan/14 a mar/17), a penalidade
norteia-se pelo art. 81-A, inciso V, alinea “a” da Lei n® 6.379/96, que assim dispde:
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Art. 81-A. As multas para as quais se adotara o critério referido no
inciso IV do art. 80, serdo as seguintes:

(..)

V - 5% (cinco por cento), aos que deixarem de informar ou
informarem com divergéncia, na forma e prazo regulamentares, em
registros do bloco especifico de escrituracao:

a) documento fiscal relativo a operacdo de circulacdo de
mercadorias ou de prestacdo de servico, por documento néo
informado ou divergéncia de valores encontrada; (grifou-se)

Em momento posterior, a Medida Provisoria n° 263, de 28.07.17, convertida
em lei em 26.09.17, trouxe nova redacdo para o preceptivo acima:

Nova redacgdo dada a alinea “a” do inciso V do art. 81-A pela alinea
“c” do inciso I do art. 5° da Medida Provisoria n® 263, de 28.07.17 —
DOE de 29.07.17.

OBS: A Medida Proviséria n°® 263/17 foi convertida na Lei n°
10.977/17 — DOE de 26.09.17.

a) documento fiscal relativo a operacdo de circulacdo de mercadorias
ou de prestacdo de servico, por documento ndo informado ou
divergéncia de valores encontrada, ndo podendo a multa ser
inferior a 10 (dez) UFR-PB e nem superior a 400 (quatrocentas)
UFR-PB; (grifou-se)

Quanto a penalidade, ressalte-se que o limite imposto na Lei 81-A, V, “a”,
refere-se a cada documento fiscal autuado, pois a prépria multa € aplicada por documento
fiscal. Logo, ndo vislumbramos a necessidade de ajuste no valor da multa, pois o percentual
de 5% para cada documento fiscal ndo ultrapassa o limite de 400 UFR/PB conforme
demonstrado na relagdo dos documentos autuados (fls. 23-37), onde, nenhum dos valores
indicados na planilha da fiscalizacdo é superior ao limite da Lei.

Assim como fizera em sua peca impugnatoria, a defesa, quando da
interposicao do recurso voluntério, afirma que:

- as situacOes elencadas pela fiscalizagdo nos autos do Auto de Infragdo n°
93300008.09.00002912/2017-00 (processo n° 1854332017-8), que trata da
autuacdo relativa a obrigacéo principal, de suposta diferenca do ICMS para o
mesmo periodo fiscalizado, bem como apresentou nos presentes autos
planilha, apresentando as justificativas pertinentes a cada uma das supostas
infracbes. Ademais, reforca que a maior parte das ocorréncias relacionadas
pela fiscalizagcdo diz respeito a devolucdo de mercadorias, procedidas pelos
consumidores finais, e que, nessas operacoes, ndo resta configurado nenhum
prejuizo ao erario publico.

Inicialmente, convém destacar que o processo sub examine trata de relagdes
obrigacionais tributarias que tem como vinculo juridico a ocorréncia de fatos geradores de
natureza acessoria, ou seja, exigéncia de deveres instrumentais que visam assegurar 0
interesse da arrecadacdo e fiscalizacdo dos tributos, segundo nos informa o Cddigo
Tributario Nacional ao disciplinar as espécies de obrigacgdes, in verbis:
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Art. 113. A obrigacdo tributéaria € principal ou acessoria.

8§ 1° A obrigacéo principal surge com a ocorréncia do fato gerador,
tem por objeto o pagamento de tributo ou penalidade pecuniaria e
extingue-se juntamente com o crédito dela decorrente.

§ 2° A obrigagao acessoria decorre da legislacdo tributéria e tem por
objeto as prestacbes, positivas ou negativas, nela previstas no
interesse da arrecadacgéo ou da fiscalizagdo dos tributos.

§ 3° A obrigacéo acessoria, pelo simples fato da sua inobservancia,
converte-se em obrigacdo principal relativamente & penalidade
pecuniaria.

Dessa forma, restou garantido a obrigacdo acessdria existéncia autbnoma em
relacdo a obrigacdo principal, entendimento este que ja foi expresso pelo STF, quando
analisou a exigéncia do cumprimento de obrigagdo acessoria, inclusive, a entidades imunes,
no RE 250.844 que possui como ementa o seguinte enunciado: “IMUNIDADE — LIVROS
FISCAIS. O fato de a pessoa juridica gozar da imunidade tributaria ndo afasta a
exigibilidade de manuteng¢ao dos livros fiscais.”.

Neste julgamento o Min. Luiz Fux apresenta, em seu voto vista, a seguinte
argumentacao:

“Vé-se, assim, que o cumprimento da obrigacdo tributaria acesséria
nada tem a ver com a existéncia, concomitante, de certa e
determinada obrigacédo principal, ambas devidas pelo mesmo sujeito.
O cumprimento de obrigacdes acessoOrias possui relevancia externa e
independente da relacdo articulada a partir do dever de pagar certo
tributo. Projeta-se sobre outras relac@es juridico-tributarias, travadas
OuU ndo entre 0S mesmos sujeitos em torno de exacBes também
idénticas ou ndo.

Em verdade, toda controvérsia sobre a matéria decorre do emprego,
pela legislacdo, de um mesmo rétulo (principal/acessoria) para
designar realidades distintas nos campos civil e tributario. Dai por
que a terminologia “acessoria”, vista em abstrato, ¢ equivoca.
Melhor seria que as mesmas fossem indicadas, pelo menos no campo
justributario, por expressdo mais precisa e infensa a ambiguidades,
tal como “deveres instrumentais”. Sem embargo, o nomen iuris
empregado pelo legislador ndo tem o conddo de alterar-lhes a
esséncia, a qual, esta sim, deve informar o regime juridico aplicavel
a hipotese.

()

Em suma, os deveres instrumentais (como a escrituracdo de livros e
a confeccdo de documentos fiscais) ostentam carater autbnomo em
relacdo a regra matriz de incidéncia do tributo, porquanto dotados de
finalidades proprias e independentes da apuracdo de certa e
determinada exacdo devida pelo proprio sujeito passivo da obrigagdo
acessoria.”

O STJ, nos EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL
:EDcl no REsp 1384832 RN 2013/0149820-0, ja se manifestou nesse sentido, ao ponderar
que:

29.07.2021



4 ‘ X GOVERNO SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA
"2 DAPARAIBA Conselho de Recursos Fiscais

ACORDAO 0398/2021

Pagina 17

4. A obrigacdo acessoria existe ainda que o sujeito a ela vinculado
ndo seja contribuinte do tributo. Isto porque a obrigacdo acessOria
possui carater autbnomo em relacdo a principal, pois mesmo nao
existindo obrigacdo principal a ser adimplida, pode haver obrigacédo
acessoria a ser cumprida, no interesse da arrecadacdo ou da
fiscalizacdo de tributos. 5. Tratando-se de descumprimento de
obrigagdo acessOria (penalidade pecuniaria), convertida em
principal, a constituicdo do crédito sujeita-se ao lancamento de
oficio, na forma do art. 149, incisos II, IV e VI, do CTN, cuja regra a
ser observada é a do art. 173, inciso I, do CTN. Embargos de
declaragéo recebidos como agravo regimental, mas improvido.

Ademais, ressalto que as acusacdes constantes do auto de infracdo n°
93300008.09.00002912/2017-00 (processo n° 1854332017-8), ndo guardam nenhuma
relacdo e/ou similitude com a acusacao em andlise, de forma que ndo ha como se acatar o
argumento defensual.

Em relacdo a argumentacdo que a conduta verificada ndo acarretou prejuizo
ao Estado, igualmente razao ndo lhe assiste.

Em verdade ndo é possivel afirmar que o fato acima nédo acarretou prejuizo ao
Estado, visto que a norma tributaria foi descumprida e que esta tem um fundamento em si,
qual seja permitir & Administracdo Tributaria o controle exato das entradas e saidas de
mercadorias de seus contribuintes, sendo que ao omitir registros de entrada e de saida de
mercadorias o contribuinte impede o Estado de cumprir o seu poder dever de fiscalizag&o.

A bem ver, o inadimplemento de obrigacdo tributéria, seja ela principal ou
acessoria, caracteriza uma “nao prestagao”, da qual decorre uma sangao prevista em lei.

No caso em pauta, as obrigacOes acessorias encontram-se estatuidas na norma
inserta nos artigos4° e 8° do Decreto n° 30.478/09.

Ademais, o Codigo Tributario Nacional — CTN prevé, no artigo 136, que:

Salvo disposicdo de lei em contrario, a responsabilidade por
infragcBes da legislacdo tributéria independe da intencdo do agente ou
do responsavel e da efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do
ato.

Como visto, 0 CTN adotou a responsabilidade objetiva como principio geral,
ndo sendo possivel, salvo disposi¢do de lei em contrério, afastar a aplicabilidade da multa
pela auséncia de intencdo do agente e/ou prejuizo aos cofres publicos.

Por fim, verifica-se que a materialidade da acusacdo se encontra demonstrada
através de vasto conteudo probatério carreado aos autos pelo autor do feito fiscal, estando a
acusacdo devidamente fundamentada e acompanhada dos elementos que comprovam 0S
fatos sobre os quais se fundam.

Sem reparos a fazer quanto a decisdo de primeira instancia no tocante a
presente acusacdo, ratifico os termos da decisdo recorrida que decidiu pela procedéncia da
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acusacdo, por considerar que se procedeu conforme as provas dos autos e em consonancia
com a legislacéo tributaria em vigor.

In fine, promovo os ajustes necessarios, de forma que o crédito tributario
efetivamente devido pela recorrente apresentou a seguinte configuracao:

RESUMO DO CREDITO TRIBUTARIO DEVIDO APOS OS AJUSTES REALIZADOS

DESCRICAO DA INFRACAO Periodo Multa no Al (RS) Va'“'es(%;;‘“'ad"s ""”“(F"RZ;“‘“

0524 - Arquivo Magnético - Omissdes 01/01/2012| 31/01/2012 655,80 655,80 0,00
0524 - Arquivo Magnético - OmissOes 01/02/2012| 28/02/2012 659,00 659,00 0,00
0524 - Arquivo Magnético - Omissdes 01/06/2012| 30/06/2012 671,40 671,40 0,00
0524 - Arquivo Magnético - OmissOes 01/08/2012| 31/08/2012 674,40 674,40 0,00
0524 - Arguivo Magnético - Omissdes 01/09/2012 30/09/2012 677,20 677,20 0,00
0524 - Arquivo Magnético - OmissOes 01/10/2012| 31/10/2012 745,40 745,40 0,00
0524 - Arquivo Magnético - Omiss0es 01/11/2012|30/11/2012 683,80 683,80 0,00
0524 - Arquivo Magnético - Omissbes 01/03/2013| 31/03/2013 703,60 703,60 0,00
0524 - Arquivo Magnético - OmissOes 01/05/2013| 31/05/2013 711,00 711,00 0,00
0524 - Arquivo Magnético - Omissdes 01/06/2013| 30/06/2013 715,00 715,00 0,00
0524 - Arguivo Magnético - Omissdes 01/07/2013|31/07/2013 717,60 717,60 0,00
0524 - Arquivo Magnético - Omissdes 01/08/2013| 31/08/2013 719,40 719,40 0,00
0524 - Arguivo Magnético - Omissdes 01/03/2012 31/03/2012 662,80 662,80 0,00
0524 - Arquivo Magnético - Omissdes 01/07/2012| 31/07/2012 673,80 673,80 0,00
0524 - Arquivo Magnético - OmissOes 01/12/2012| 31/12/2012 688,00 688,00 0,00
0513 - Escrituragéo Fiscal Digital - Omissdo | 01/09/2013|30/09/2013 539,70 0,00 539,70
0513 - Escrituragdo Fiscal Digital - Omissdo | 01/10/2013 31/10/2013 360,70 322,05 38,65
0513 - Escrituracdo Fiscal Digital - Omissdo | 01/11/2013|30/11/2013 181,00 165,77 15,23
0537 - Escrituracdo Fiscal Digital - Omissdo | 01/01/2014| 31/01/2014 91,99 0,00 91,99
0537 - Escrituracdo Fiscal Digital - Omiss&o | 01/02/2014 28/02/2014 29,41 0,00 29,41
0537 - Escrituracdo Fiscal Digital - Omissdo | 01/04/2014| 30/04/2014 1.694,79 0,00 1.694,79
0537 - Escrituracdo Fiscal Digital - Omiss&o | 01/05/2014| 31/05/2014 816,23 0,00 816,23
0537 - Escriturac8o Fiscal Digital - Omissdo | 01/06/2014| 30/06/2014 585,07 0,00 585,07
0537 - Escrituracdo Fiscal Digital - Omiss&o | 01/07/2014|31/07/2014 2.157,72 0,00 2.157,72
0537 - Escrituragdo Fiscal Digital - Omissdo | 01/08/2014| 31/08/2014 160,91 0,00 160,91
0537 - Escrituragdo Fiscal Digital - Omissdo | 01/09/2014| 30/09/2014 2.361,42 0,00 2.361,42
0537 - Escrituragdo Fiscal Digital - Omissdo | 01/10/2014| 31/10/2014 2.021,73 0,00 2.021,73
0537 - Escrituracdo Fiscal Digital - Omissdo | 01/11/2014| 30/11/2014 959,21 0,00 959,21
0537 - Escrituracéo Fiscal Digital - Omisséo | 01/12/2014|31/12/2014 225,51 0,00 225,51
0537 - Escrituragdo Fiscal Digital - Omissdo | 01/01/2015| 31/01/2015 10,04 0,00 10,04
0537 - Escrituracéo Fiscal Digital - Omissdo | 01/02/2015| 28/02/2015 19,33 0,00 19,33
0537 - Escrituragdo Fiscal Digital - Omissdo | 01/03/2015 31/03/2015 60,22 0,00 60,22
0537 - Escrituracéo Fiscal Digital - Omissdo | 01/04/2015| 30/04/2015 250,92 0,00 250,92
0537 - Escrituragdo Fiscal Digital - Omissdo | 01/05/2015 31/05/2015 13,47 0,00 13,47
0537 - Escrituracéo Fiscal Digital - Omissdo | 01/06/2015| 30/06/2015 37,00 0,00 37,00
0537 - Escritura¢do Fiscal Digital - Omissdo | 01/07/2015| 31/07/2015 969,10 0,00 969,10
0537 - Escrituracéo Fiscal Digital - Omisséo | 01/04/2016|30/04/2016 82,49 0,00 82,49
0537 - Escrituracdo Fiscal Digital - Omissdo | 01/06/2016| 30/06/2016 356,26 0,00 356,26
0537 - Escrituracéo Fiscal Digital - Omisséo | 01/08/2016|31/08/2016 123,20 0,00 123,20
0537 - Escrituracdo Fiscal Digital - Omissdo | 01/09/2016| 30/09/2016 299,55 0,00 299,55
0537 - Escrituracdo Fiscal Digital - Omiss&o | 01/10/2016|31/10/2016 464,79 0,00 464,79
0537 - Escritura¢do Fiscal Digital - Omissdo | 01/11/2016|30/11/2016 23,41 0,00 23,41
0537 - Escrituracdo Fiscal Digital - Omiss&o | 01/12/2016|31/12/2016 480,61 0,00 480,61
0537 - Escrituragdo Fiscal Digital - Omissdo | 01/03/2017 31/03/2017 85,32 0,00 85,32

TOTAL_ 25.819.30 1084602 1497328
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Com estes fundamentos,

pelo recebimento do recurso voluntério, por regular e tempestivo, e,
quanto ao mérito, pelo seu desprovimento, alterando de oficio, quanto aos valores, a decisdo
proferida pela instancia prima, declarando parcialmente procedente o Auto de Infracdo de
Estabelecimento n° 93300008.09.00002913/2017-54, lavrado em 09/12/2017 contra a
empresa FLEX DO BRASIL LTDA, IE 16.159.774-2, condenando-a ao pagamento do
crédito tributario no valor total de R$ 14.973,28 (quatorze mil, novecentos e setenta e trés
reais e vinte e oito centavos), a titulo de multas por descumprimento de obrigacGes
acessorias, com fulcro nos arts. 88, VII, “a” e 81-A, V, “a”, todos da Lei n°® 6.379/96, por
haver o contribuinte infringido os artigos 4° e 8° do Decreto n° 30.478/20009.

Ao tempo em que cancelo, por indevido, o quantum de R$ 10.846,02 (dez
mil, oitocentos e quarenta e seis reais e dois centavos), de multa por descumprimento de
obrigacgdo acessoria, pelas razdes supramencionadas.

Intimacdes necessarias, na forma regulamentar.

Primeira Camara de Julgamento, sessdo realizada por videoconferéncia, em
29 de julho de 2021.

LEONARDO DO EGITO PESSOA
Conselheiro Relator
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